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Влияние на международный коммерческий 
арбитраж - сходства и различия

Пандемия COVID-19
• Действительно первый подобный 

случай всеобщей и всемирной 
изоляции из-за пандемии.

• Проблемы, но также и 
многочисленные возможности и 
преимущества арбитража по 
сравнению с государственными 
судами

Санкции, эмбарго, войны
• Продолжительный опыт 

взаимодействия между 
санкциями и арбитражем

• Многочисленные проблемы, 
незначительные возможности

31 мая 2022: 

Сирия: Совет ЕС продлил санкции против режима еще на год 



Не включенные в настоящую презентацию: вопросы 
материального права 

последствия для исполнения, прекращения, приостановления или 
изменения договора

•Форс-мажор
• Непредвиденное и чрезвычайное изменение 

обстоятельств (clausula rebus sic stantibus = оговорка о 
неизменности обстоятельств)
• Прекращение обязательств вследствие невозможности 

их выполнения
• Противозаконность (последующая неисполнимость)
•Оговорка об особо сложных обстоятельствах



ПАНДЕМИЯ COVID-19: По сравнению с государственными 
судами, арбитражные учреждения и суды гораздо быстрее, проще и 
лучше адаптировались к мерам безопасности и карантину

• Гибкость арбитражной процедуры

• Широкие дискреционные полномочия арбитражного суда

• Отсутствие открытых слушаний: закрытые и конфиденциальные (в государственных судах 
существует право на открытое судебное разбирательство)

• Арбитражной процедуре свойственна способность адаптироваться к обстоятельствам 
каждого отдельного дела.

• Является частным органом, что исключает возможность нарушения государственного 
суверенитета при проведении трансграничных видеоконференций и т.д.

• Более короткие и эффективные процедуры внесения изменений в существующие 
правила арбитража, в отличие от государственного законодательства (например, в 
Гражданско-процессуальном законодательстве)

• В большинстве случаев лучше оснащены средствами современных коммуникационных 
технологий



Внешние факторы: Государственные суды 
как места повышенного физического 
взаимодействия и массового 
рассмотрения дел: 



Оперативная реакция Арбитражных учреждений – новые направления, за 
которыми следует внесение изменений в Арбитражный регламент

Новая ст. 26(1) Арбитражного 
регламента ICC 2021 года

После консультаций со сторонами и на 
основании соответствующих фактов и 
обстоятельств дела арбитражный суд 
может принять решение о том, что 
любое слушание будет проводиться 
путем физического присутствия или 
дистанционно с помощью 
видеоконференции, телефона или 
других соответствующих средств связи.

• Удаленные (виртуальные) слушания как 
ответ на эпоху после COVID-19

• Электронная подача документов, 
электронное получение документов

• электронная картотека арбитражных дел

• Удаленная (на дому) работа сотрудников 
Секретариата



ПРОВЕДЕНИЕ ВИРТУАЛЬНЫХ АРБИТРАЖНЫХ СЛУШАНИЙ НЕСМОТРЯ НА 
ВОЗРАЖЕНИЯ СТОРОН: ПРАВО НА СПРАВЕДЛИВОЕ СУДЕБНОЕ РАЗБИРАТЕЛЬСТВО

ГОСУДАРСТВЕННЫЕ СУДЫ: Федеральный суд Швейцарии (DFT 146 III 194, 6 июля 2020
г.): Слушание через Zoom, несмотря на возражение Стороны; нарушение права быть
заслушанным. Меры безопасности и самоизоляция из-за COVID-19 не являются
достаточным оправданием

решение, скорее всего, было бы другим, если бы дело касалось арбитража

Право стороны на слушание дела не обязательно означает право на физическое
взаимодействие. Право быть заслушанным должно быть сопоставлено с принципом
процессуальной эффективности, например, во время пандемии. (Шерер/Бассири и
др. (ред.), Международный арбитраж и революция в рамках COVID-19, стр. 418)

АРБИТРАЖ: Верховный суд Австрии (18 ONc 3/20s, 23 июля 2020 г.): Право на
справедливое судебное разбирательство не было нарушено в результате
использования технологии видеоконференцсвязи. В свете пандемии COVID-19 и
предстоящего прекращения работы судов эта технология оказалась эффективным
средством обеспечения доступа к правосудию и права быть заслушанным.



Виртуальные слушания: онлайн-подача 
представлений, облачное хранилище файлов… 
Новые вызовы
Вызовы для арбитров, сторон, секретариатов – как 
процедурные, так и организационные

Кибератаки и утечка информации; вопросы конфиденциальности
• Неравный доступ к технологиям
• Вызовы для устных/письменных переводчиков
• Оказание давления на свидетелей; натаскивание свидетелей 

(ненадлежащее влияние)
• Преимущества личной встречи для создания атмосферы 

сотрудничества и содействия урегулированию споров



САНКЦИИ: Индивидуальные: Замораживание активов: Ограничение на замораживание 

активов + Ограничение на непредоставление; Экономические: секторальные запреты на импорт и 
экспорт, запреты на инвестиции, запрет на определенные услуги.

ВОЗДЕЙСТВИЕ НА АРБИТРАЖ

• Воздействие на кого?: (1) Стороны, (2) Арбитражное учреждение (третейский суд), (3)
Арбитров, (4) Адвокатов (юридические фирмы) стороны, подвергшейся санкциям, (5)
Свидетелей, экспертов

• Воздействие на что? (1) Юрисдикцию и арбитрабельность (возможность арбитражного 
урегулирования), (2) ведение разбирательства (организационные вопросы: например, 
платежи, авансы на покрытие расходов, выставление счетов), вопросы справедливого 
судебного разбирательства (ограничения на поездки, свободный выбор арбитров и 
адвокатов?…), (3) признание и приведение в исполнение арбитражного решения

• Воздействие в соответствии с каким законодательством? (1) правом, применимым к 
договору (по существу); (2) правом места проведения арбитража (lex arbitri), (3) законом 
страны (возможного) приведения в исполнение арбитражного решения, (4) персональным 
правом (Сторон, Арбитражного учреждения, Арбитров, адвокатов…), ( 5)
транснациональной политики государства (?), (6) «Длиннорукими» (экстерриториальными) 
законами (США)



АРБИТРАБЕЛЬНОСТЬ (возможность 
арбитражного урегулирования) И ЮРИСДИКЦИЯ

• Преобладающее в литературе и арбитражной практике мнение: 
споры, связанные с экономическими санкциями, являются 
арбитрабильными

Например, Апелляционный суд Квебека (Дело Air France против Libyan
Airlines): Санкции ООН против Ливии не препятствуют
арбитрабильности спора. Арбитражный суд не нарушил
международную политику государства, объявив себя компетентным
рассматривать данный спор

• Однако существует и мнение меньшинства: экономические санкции 
затрагивают вопрос политики государства, поэтому относятся к 
исключительной юрисдикции государственных судов

Например, Апелляционный суд Генуи (Дело Fincantieri-Cantieri Navali 
Italiani SpA против Ирака (1994 г.) Riv. Dell’arb 4 (1994 г.)



«Антисанкционные» юрисдикционные меры: Поправки к Арбитражному 
процессуальному кодексу РФ (2021 г.) и Верховный суд РФ: лица, находящиеся 
под санкциями, могут игнорировать арбитражные оговорки

• арбитражная или юрисдикционная оговорка является «неисполнимой» на 
том основании, что санкции будут «препятствовать доступу к 
правосудию» для лица, находящегося под санкциями;

• лицо, подвергшееся санкциям, - юридическое или физическое - может 
обратиться в российский суд с ходатайством о вынесении судебного запрета, 
запрещающего истцу начинать или продолжать разбирательство в 
иностранном государстве.

• «санкции, введенные в отношении лица, вызывают сомнения относительно 
того, будет ли оно подвергнуто справедливому судебному разбирательству в 
юрисдикции, где такие санкции были введены. …самого факта введения 
санкций достаточно, чтобы сделать вывод об ограничении доступа к 
правосудию, и не требуется никаких дополнительных доказательств, 
подтверждающих наличие препятствий для доступа к правосудию».

РСК, 9 декабря 2021 г.: Уралтрансмаш против Песа



Проблемы если арбитраж все-таки состоится 
Считаются ли платежи, связанные с арбитражем 

(авансовые платежи, судебные издержки, 
регистрационные сборы…), СДЕЛКАМИ?

«ТРЕТИЙ ПАКЕТ САНКЦИЙ (март 2022 г.): «запрет на заключение любых сделок (прямых или 
косвенных) с (включенными в список) российскими организациями 

«СЕДЬМОЙ ПАКЕТ САНКЦИЙ» ИСКЛЮЧЕНИЕ (21 июля 2022 г.): сделки, строго необходимые 
для обеспечения доступа к арбитражному разбирательству в государстве-члене, а также 
для признания или приведения в исполнение […] арбитражного решения, вынесенного в 
государстве-члене, и если такие сделки соответствуют целям настоящего Регламента и 
Регламента (ЕС) № 269/2014.’; (РЕГЛАМЕНТ СОВЕТА (ЕС) 2022/1269 от 21 июля 2022 г. о внесении изменений в Регламент (ЕС) № 833/2014 об 
ограничительных мерах в связи с действиями России по дестабилизации ситуации в Украине; РЕШЕНИЕ СОВЕТА (ОВПБ) 2022/1271 от 21 июля 2022 г. о внесении 
изменений в Решение 2014/512/ОВПБ об ограничительных мерах в связи с действиями России по дестабилизации ситуации в Украине) 

Многочисленные сохраняющиеся факторы неопределенности: 

- Текущие или будущие арбитражные разбирательства?

- Что означает «строго необходимые»?

- Что означает «соответствуют целям»?



• Ст. 11 Регламента 833/2014: запрет на удовлетворение требований, 
предъявляемых организациями, включенными в список, если такие 
требования связаны со сделками, на исполнение которых повлияли меры, 
введенные в рамках режима санкций ЕС.

• Ст. 5 Регламента 269/2014: компетентный национальный орган может 
выдать лицензию на разблокирование средств исключительно и строго для 
целей исполнения арбитражного решения, вынесенного до включения 
организации в санкционный список.

• Ст. 12 Регламента 833/2014: запрещается сознательное и преднамеренное 
участие в деятельности, целью или результатом которой является обход 
санкций.

• Европейский суд (Мёллендорф, C-117/06); широкое толкование 
«предоставления экономических ресурсов»



ПРИЗНАНИЕ И ИСПОЛНЕНИЕ 
АРБИТРАЖНОГО РЕШЕНИЯ
Нью-Йоркская конвенция

• Возражение против неарбитрабельности?

• Возражение против государственной политики

• Если Арбитражный суд вводит санкции: неисполнение в стране, 
против которой были введены санкции

• Если Арбитражный суд игнорирует санкции: неисполнение в 
стране, которая ввела санкции…



Необходимость узкого толкования 
политики государства
• Спор, связанный с обязательствами, срок исполнения которых наступил до наложения санкций: Нет 

оснований для отказа в подтверждении арбитражного решения, что не является синонимом 
требования об уплате арбитражного решения. В рамках санкций существовала процедура, согласно 
которой …. Можно получить лицензию на осуществление платежа на заблокированный счет, средства 
на котором будут разблокированы после снятия санкций (Апелляционный суд США, Девятый округ 
(дело Министерство обороны Ирана против Cubic Defense Systems)

• «Защита государственной политики от приведения в исполнение арбитражного решения применяется 
только в том случае, когда исполнение нарушает «самые основные представления государства суда о 
морали и справедливости…. Истолкование защиты государственной политики как ограниченного 
средства защиты национальных политических интересов серьезно подорвало бы значение 
Конвенции». Дело MGM PRODUCTIONS против Аэрофлота, 573 F. Приложение 2d 772 (S.D.N.Y., 2003 г.)

• решение о приведении в исполнение иностранного арбитражного решения, обжалованное на 
основании предполагаемых нарушений неоспоримой нормы международного публичного права в 
отношении санкций против Ирана) Отсутствие нарушения публичного порядка (4A_250/2013, 
Федеральный суд Швейцарии)



СПАСИБО ЗА ВАШЕ ВНИМАНИЕ!

ВОПРОСЫ И ОТЗЫВЫ: ales.galic@pf.uni-lj.si

mailto:ales.galic@pf.uni-lj.si

